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Введение
Геополитика является одним из влиятельнейших интеллектуальных направлений ХХ века, определяющих характер исследований в таких областях, как внешнеполитическая и военная стратегия государств, национальные интересы, анализ и прогнозирование локальных и глобальных международных конфликтов. Общепринятого определения геополитики не существует, что связывается с относительной молодостью этой научной дисциплины и сложностью объекта ее изучения. 

Обычно термин «геополитика» употребляется в узком и широком значениях. В узком смысле, геополитика - это обладающая собственным методом, исследовательской традицией и научной классикой дисциплина, изучающая зависимость государственной политики, прежде всего - внешней, от географических факторов. В широком смысле это понятие обозначает сознательно проводимую или спонтанно формирующуюся политику государств, в той степени, в которой она связана с географическими и территориальными факторами. Предполагается, что геополитика как научная дисциплина изучает, прежде всего, геополитику в широком смысле слова. 

Понятие «геополитика» ввел в науку шведский ученый Рудольф Челлен, который определил ее как «доктрину, рассматривающую государство как географический организм или пространственный феномен».
Немецкий теоретик Фридрих Ратцель утверждал, что геополитика рассматривает государство не в статике, как по​стоянное, неизменное образование, а в динамике – как живое существо. Геополитика изучает государство в основ​ном в его отношении к окружению, прежде всего к пространст​ву и ставит целью решать проблемы, возникающие из пространственных отношений. Практическая геополитика изучает все, что связано с территориальными проблемами государст​ва, его границами, с рациональным использованием и распределени​ем ресурсов, включая и людские.
Геополитика все больше обогащается и наполняется кон​кретным содержанием, все активнее способствует изменениям в современном мире. Конечно, это становится возможным пото​му, что она опирается на научную базу многих дисциплин. Гео​политика стала не только реальным инструментом изменения мира, но все больше служит ключом к прогнозированию поли​тики ведущих стран и континентов.
Современная геополитика анализирует развитие событий на глобальном, региональном, субрегиональном и внутригосударственном уровнях, отражающих интересы госу​дарств. Под воздействием новых обстоятельств мир постоянно меняется, его база насыщается новыми элементами, которые не отменяют географические факторы, а добавляются к ним и формируют геополитическую модель современного мира. 
В современных условиях, когда масштабы и влияние международных отношений  на жизнь отдельных стран и на развитие человечества в целом постоянно растут, геополитика широко использует различные методы и приемы междисциплинарного и системного анализа. Правильное понимание реальностей современного мира предполагает учет и соответствующий анализ направления и ускорения их динамики. Такой подход позволяет исследовать международные отношения комплексно, он способствует более полному выявлению характера и формы взаимодействия всех элементов системы международных отношений, качественному исследованию столкновений и переплетений их интересов и целей, определению характера возникающих между ними конфликтов, их реального содержания и значения с точки зрения мировой политики, а также путей и методов их решения.

Огромное многообразие конфликтов в современном мире делает изучение  геополитики наиболее актуальным. Качественный анализ геополитической ситуации позволит сделать научно обоснованные выво​ды и дать разумные рекомендации политическим лидерам. Итоги исследования будут способствовать формированию представления о геополитической науке в целом и позволят в дальнейшем выполнять более качественный анализ международной ситуации.
Проблема воздействия на политику географических факторов, а также географический, исторический и социологический анализ вопросов, связанных с политикой и пространственными структурами на различных уровнях нашли свое отражение в работах российских геополитиков, философов, историков, географов. Большое значение для написания данной работы имели труды таких российских авторов как Мечников Л.И., Вандам А.Е., Гаджиев К.С., Жириновский В.Ф, Зюганов Г.А., Исаев Б.А., Плешаков К.В., Нартов Н.А., Цыганков П. А., Цымбурский В.Л.
Основные геополитические концепции, имеющие значение для написания данной работы, освещены в зарубежной литературе и отражены в работах таких классических авторов как Ф. Ратцель, Р. Челлен, К. Хаусхофер, X. Маккиндер, А. Мэхэн, Н. Спайкмен, Ф. Коломб, П. Видаль де ла Блаш, Ж. Ансель, И. Лакост.
Перед выполнением данной курсовой работы была поставлена цель: формирование представлений об особенностях геополитических подходов исследования международных отношений. 
Для достижения данной цели в ходе работы необходимо было выполнить ряд задач:
· рассмотреть основные категории геополитики;

· рассмотреть основные направления геополитической мысли Запада;
· изучить природные факторы влияния на действия людей, согласно концепции Л. И. Мечникова;
· рассмотреть подход Л. И. Мечникова к периодизации развития человечества.
Объектом исследования является геополитическое объяснение международных отношений.

Предметом данного исследования являются категории и средства геополитического исследования.

Хронологические рамки данного исследования охватывают, главным образом, период развития классической геополитики с конца XIX до первой половины XX века, труды авторов которого оказали влияние на написание данной работы.
Данное исследование не ограничено какими-либо территориальными рамками, так как завершается исследование описанием океанического периода развития цивилизации, которая охватывает все области земного шара.
На защиту выносятся следующие положения:
1. Одновременно в ходе развития геополитики как науки появляются и специфические геополитические категории: государственные границы государства, естественная граница государства, буферное государство, политическое пространство, геополитическое поле, интерес и экспансия. Также важными категориями являются понятия, вошедшие в геополитическую науку благодаря работам классиков: Мировой остров, Хартленд, страны внутреннего полумесяца и страны внешнего полумесяца Маккиндера, Римленд Спайкмена и лимитроф Цымбурского.
2. Ведущими школами геополитики в классический период становления этой науки, стали школы Германии, Франции, Великобритании, США, каждая из которых по-своему оценивала исторический путь, современный потенциал и будущие возможности своей и других великих держав, преимущества экономические и культурные, географические и демографические, возможности, имеющиеся в мирное и военное время. Объединяли их колоссальные перспективы развития - все эти великие нации стремились к экспансии, к расширению своих границ, продвижению своей культуры. Политики строили грандиозные планы, включавшие поглощение целых стран и регионов, освоение новых морей и океанов. Это давало новые импульсы развитию и совершенствованию геополитики.
3. Окружающая среда и вообще все естественные условия влияют со своей стороны на форму кооперации, направляя и координируя усилия отдельных личностей. Но причину возникновения и характер первобытных учреждений, и их последующей эволюции следует искать не в самой среде, а в соотношениях между средой и способностью населяющих данную среду людей к кооперации и солидарности. 
4. Помимо непосредственного влияния сложные физико-географические условия влияют на социальную жизнь людей самым различным образом, поощряя или затрудняя развитие солидарности и взаимопомощи между людьми, но географические условия влияют в истории человечества различным образом, смотря по состоянию цивилизации, которой достигла данная нация. А человек, обладая вместе со всеми организмами способностью приспосабливаться к среде, господствует над всеми животными видами в силу ему одному свойственной способности приспосабливать среду к своим потребностям. 
5. Наследственность является могучим фактором эволюции, она укрепляет и передает от поколения к поколению приобретенные человеком под влиянием среды способности и привычки и тем самым содействует видоизменению человеческих рас, но действие одной только наследственности не в состоянии освободить человека от еще более могучего влияния среды. Следовательно, влияние наследственности второстепенно.
6. Развитие цивилизаций стадиально и происходит революционным путем, не являясь при этом необратимым процессом. Роль природной среды при этом - научить людей солидарности и взаимопомощи, поначалу силой страха и принуждения, как в речных цивилизациях, затем на основе выгоды, как в морских цивилизациях и, наконец, на основе свободного выбора, как в глобальной океанической цивилизации. При этом эволюция цивилизации и среды происходит параллельно и определения самой среды меняется по мере развития цивилизации. 
7. Географические свойства рек могли быть обращены на пользу человеку лишь согласованным трудом больших людских масс, состоящих из самых разнородных этнических элементов. Следовательно, река учит людей солидарности. При этом ценность и полезность рек зависит не только от их природных данных, но и от самого человека и его прогрессирования. 
Результаты были отражены в двух главах. В первой главе рассматриваются теоретические аспекты данной темы. Во второй главе рассматриваются развитие геополитической науки в России на основе работы российского геополитика Л. И. Мечникова. В заключении суммируются общие результаты проведенного исследования. Работа состоит из введения, двух глав, содержащих 4 параграфа, заключения, библиографического списка и приложений.
Данная работа была проделана на основе изучения работ классических зарубежных и отечественных авторов, научных исследований, связанных с данной темой, статей в отечественных и зарубежных научных журналах и сборниках, а также информации инсайдерских источников.
В ходе работы были использованы методы анализа и синтеза, научной абстракции и компаративного анализа, метод группировки, а также выборочный метод.

Глава 1. Теоретические аспекты геополитики 
1.1. Основные категории геополитики
Одновременно в ходе развития геополитики как науки появляются и специфические геополитические категории. Среди них, прежде всего, следует назвать термин геостратегия, под которым понимают военные аспекты геополитического анализа. Геостратегические исследования включают анализ силы и значения государств на международной арене, возможности и перспективы их территориальной политики.

Также важной категорией геополитики является граница государства. В настоящее время границы государства понимаются как линии, разделяющие сферы действия суверенитетов. Современные границы устанавливаются параллельно с созданием государственного механизма, способного осуществлять суверенитет на данной территории и управлять ее населением.
 Проблема границ часто исследовалась в немецкой геополитической науке. Фридрих Ратцель, который считал государство живым организмом, в частности утверждал, что граница есть периферийный орган государства и как таковой служит свидетельством его роста, силы и слабости и изменений в этом организме. Согласно Ратцелю, как живой организм государство никогда не может быть совершенно привязано к мертвым границам раз и навсегда определившегося участка, а отсюда жизненными свойствами государства являются передвижения вперед или назад этих границ, несовпадение таможенных границ с политическими, право для одного государства свободного плавания по рекам другого, совместное проведение туннелей и т. д.
 Карл Хаусхофер также рассматривал границу как периферический орган, испытывающий напряжение, но живущей собственной полнокровной жизнью и считал, что границы нельзя рассматривать как что-то навсегда данное, так как они расширяются и сжимаются подобно коже и другим защитным органам человеческого тела. Согласно же определению американского теоретика Н. Спайкмена, граница трактуется как «некий символ, который ориентирует ландшафт вовнутрь, к сердцевине нации, и таким образом является мощным централизующим элементом». 
Особое место в геополитической науке занимает понятие естественной границы государства. Установление естественных границ означает проведение государственной границы вдоль естественных препятствий. Под естественными препятствиями понимают созданные природой рубежи и преграды, которые и используются для отделения территории одного государства от другого или от открытого моря. В качестве границ такого рода обычно выступают моря и океаны, реки и горные цепи. Карл Хаусхофер также называл среди преград препятствия, создаваемые животным миром (стаи хищников, рои насекомых)
. С определенной долей условности границы делят на естественные и искусственные. Первостепенное внимание  значению естественных границ в жизни государства уделяет Ф. Ратцель. Он выводит  зависимость степени выгодности естественных границ государства от их  протяженности. Выгодность сухопутных границ характеризуется  обратно пропорциональной  зависимостью от их длины,  а морских  границ - прямо пропорционально их протяженности.  Ратцель относит морские берега к важнейшему типу политических границ. Ученый открыл  уникальность  контактной, барьерной и ресурсной  функции   морской границы, что в дальнейшем найдет отражение в концепциях береговой зоны морей, контактной зоны суша-море.  Морская граница  служит естественным барьером для врага,  изрезанность береговой линии, наличие удобных бухт создает предпосылки для  строительства портов,  международной торговле и использования  морских  природных богатств.
Карл Хаусхофер, изучая природу естественной границы государства, основывался на школе Ратцеля. Он привнес в концепцию о границе идею относительности  границы, сделав вывод, что естественную границу разные нации могут провести по-разному, поскольку естественные преграды на поверхности земли человеческими расами воспринимаются в корне различно. Хаусхофер называет естественную границу зоной борьбы. 

Границы выполняют важные геополитические функции. Они разделяют зоны действия национальных суверенитетов, служат рубежами передовой обороны государств и т.д. В этой связи, приграничные территории также имеют геополитический статус, поскольку там сходятся силовые векторы и концентрируются национальные интересы различных государств. В случаях, когда сходятся интересы крупнейших держав или их союзов, в качестве пограничных зон могут выступать государства, которые в геополитике называют буферными. Буферное государство расположено между территориями двух или нескольких более крупных держав. Оно находится на пути вероятного военного вторжения, через его территорию проходят важные транспортные коммуникации. Такое государство позволяет контролировать выгодный в геополитическом отношении регион. 

Государственные границы выступают фактором безопасности политического пространства, контроль над которым является основной категорией геополитики. Согласно Ф. Ратцелю, пространство само есть политическая сила. Таким образом, пространство в концепции Ратцеля есть нечто большее, чем физико-географическое понятие. Оно представляет собой те природные рамки, в которых происходит экспансия народов. Каждое государство и народ имеют свою «пространственную концепцию», то есть идею о возможных пределах своих территориальных владений. Упадок государства, считал Ратцель, есть результат слабеющей пространственной концепции и слабеющего пространственного чувства. Пространство обусловливает не только физическую эволюцию народа, но также и его ментальное отношение к окружающему миру. Взгляд человека на мир зависит от пространства, в котором он живет.
Части контролируемого государством пространства геополитическим полем. Наиболее обстоятельную классификацию геополитических полей предложил К.В.Плешаков, который выделяет: эндемическое поле – пространство, контролируемое государством длительное время, легитимность чего признают соседи. Пограничное поле – территория, контролируемая данным государством, но недостаточно демографически, экономически, политически освоенная. Перекрестное поле – пространство, на которое претендуют несколько государств. Тотальное поле – непрерывное пространство, находящееся под контролем национальной общности. Геополитическая опорная точка – находящаяся вне тотального поля территория, контролируемая конкретным государством, при отсутствии контроля коммуникаций  к ней национальной общностью. Метаполе – пространство, осваиваемое одновременно несколькими государствами (как правило, в условиях геополитического давления извне). 

Основной категорией геополитики является и понятие интерес. Зная, в чем заключается интерес государства, нации, нетрудно определить общий стратегический курс страны. Интересы могут быть: классовые, национальные, государственные. Если существует нация-государство, то эти интересы совпадают. Основные государственные интересы сформулированы в международных документах. Специфика географического положения страны, внутриполитическая, социально-экономическая ситуация, национально-культурные и цивилизационные особенности, уровень авторитета страны в мировом сообществе - все это формирует содержание государственных интересов. При этом географические, природно-ресурсные, экономические факторы играют особую роль. В геополитике чаще всего применяется категория экспансии, под которой обычно понимаются какие-либо территориаль​ные приобретения или установление военно-политических сфер влияния. Практика показала, что экспансия может быть не только военной, но и экономической, а также культурно-идеологической, информационной и т.д. В конце XX в. главным видом экспансии остается терри​ториальная - борьба за сырьевые ресурсы суши и моря, за био​ресурсы - за выживание.

Важными геополитическими категориями также являются своеобразные понятия, которые выделяются в трудах классической геополитики.
Британскому геополитику Х. Маккиндеру принадлежит авторство многих терминов, используемых сегодня в геополитических исследованиях. Маккиндер предложил фундаментальное деление мира на три части: осевой регион, страны внутреннего полумесяца и страны внешнего полумесяца. (См. Приложение 1) В геополитической теории Маккиндера  выделяется понятие Мировой остров, который состоит из евразийского и африканского континентов. Маккиндер иерархизирует планетарное пространство через систему концентрических кругов. Северную внутреннюю часть Евро-Азии Маккиндер назвал  Хартлендом. Хартленд - стержневое  пространство, находящееся в самом центре планетарного пространства - географическая ось истории или осевой ареал. В работе Маккиндера «Географическая ось истории» понятие Хартленда географически тождественно России. В книге «Демократические идеалы и реальность» Маккиндер в состав Хартленда он включил еще Восточную и Центральную Европу. Господство над Мировым островом может установить только континентальная держава – Россия или Германия. Поэтому наиболее опасным Маккиндер продолжал считать союз двух этих стран. Последние изменения в своей концепции Маккиндер предпринял в статье «Круглая Земля и обретение мира». В состав Хартленда он теперь включил и Сахару, и Арктику, и субарктические территории Сибири и Северной Америки и исключил «Леналенд» (территория Сибири к востоку от Енисея, вокруг реки Лены), который был отнесён им к «поясу бросовых земель», опоясывающего Хартленд с востока, юга и уходящего далее в Сахару.  Новую модель он назвал «второй географической концепцией».
 (См. Приложение 2)
Следующее понятие в теории Маккиндера – большой внутренний, или окраинный полумесяц, в который входят Германия, Австрия, Турция, Индия и Китай. Это - пояс, совпадающий с береговыми пространствами евразийского континента. Согласно Маккиндеру, «внутренний полумесяц» представляет собой зону наиболее интенсивного развития цивилизации, что соответствует исторической гипотезе о том, что цивилизация возникла изначально на берегах рек или морей.
Дальше выделяется внешний, или островной полумесяц морских держав, включающий Британские острова, Южную Африку, Австралию, Соединенные Штаты, Канаду и Японию. Согласно Маккиндеру, в различные исторические эпохи между этими странами могут возникать различные союзы, военные и политические комбинации с «с географической точки зрения они совершают нечто вроде круговращения вокруг осевого государства, которое всегда так или иначе является великим, но имеющим ограниченную мобильность по сравнению с окружающими пограничными и островными державами».
 Стратегия сил «внешнего полумесяца» состоит в том, чтобы оторвать максимальное количество береговых пространств от Хартленда и поставить их под влияние «островной цивилизации». Теория Маккиндера способствовала созданию теории Римленда американцем Н. Спайкменом.

Понятие Римленда также является важной категорией геополитики. Спайкмен геополитически разделил мир на две части: Хартленд и Римленд. Римлендом Спайкмен назвал дугу прибрежной полосы, окружающей Хартленд с запада, юга и юго-востока, которая включает Западную и Центральную Европу, плоскогорные страны Ближнего Востока, Турцию, Иран и Афганистан; затем Тибет, Китай, Восточную Сибирь и три полуострова — Аравийский, Индийский и Бирмано-Сиамский. В отличие от Маккиндера, Спайкмен полагал, что именно Римленд имеет решающее стратегическое значения для контроля над Евразией, а Хартленд является лишь потенциальным пространством, получающим все культурные импульсы из береговых зон и не несущим в самом себе никакой самостоятельной геополитической миссии или исторического импульса.
Также в литературе часто встречается категория лимитроф, который ввел в геополитическую науку российский политолог В. Л. Цымбурский. Он определяет лимитроф как «стандартный геополитический термин для территорий по окраинам империи, опосредующих ее отношения с чужеродным миром и при этом часто имеющих двойственный, размытый статус».
 Согласно Цымбурскому, лимитроф – великий межцивилизационный пояс, который тянется от Прибалтики через Восточную Европу и, охватывая Кавказ, постсоветскую Центральную Азию и так называемую старую Тибето-Синьцзяно-Монгольскую Центральную Азию, заканчивается в Корее. При этом он исходит из того, что данный пояс территорий-проливов дистанцирует Россию от силовых центров, сложившихся на платформах других цивилизаций.
Таким образом, основными категориями геополитики являются: геостратегия; государственные границы государства - линии, разделяющие сферы действия суверенитетов; естественная граница государства - государственная граница, проведенная вдоль естественных препятствий; буферное государство – государство, расположенное на пересечении интересов двух или нескольких более крупных держав; политическое пространство, т.е. те природные рамки, в которых происходит экспансия народов и контроль над ним, геополитическое поле, интерес и экспансия, которая представляет собой какие-либо территориаль​ные приобретения или установление военно-политических сфер влияния. Также важными категориями являются понятия, вошедшие в геополитическую науку благодаря работам классиков: Мировой остров, Хартленд, страны внутреннего полумесяца и страны внешнего полумесяца Маккиндера, Римленд Спайкмена и лимитроф Цымбурского.

1.2. Основные геополитические школы

Чаще всего в науке выделяют следующие направления геополитики: континентализм, трансатлантизм, мондиализм,   прикладная   геополитика и течение  европейских  «новых правых». Хотя деление на школы весьма условно, континентализм в основном представлен немецкой школой и обозначается как геополитика предписывающая, или доктринально-нормативная, атлантизм представлен трудами авторов, которые преемствуют подход Мэхэна, Маккиндера и Спайкмена, то есть англо-американской школой, которую обозначают как геополитика оценочно-концептуальная. Прикладная  геополитика формируется во Франции и представлена школой Ива Лакоста. В это же время в Европе развиваются геополитические идеи, прямо восходящие к континентализму, которые и получили название европейских «новых правых».
Первой оформилась германская школа геополитики, появившись сначала как часть географической науки, у истоков которой стояли К. Риттер, Ф. Ратцель, Р. Челлен. Германская геополитика развивалась в двух направлениях. Первое — националистическое, к которому принадлежали К. Хаусхофер, К. Шмитт, Э. Обст, К. Вовинкель, А. Грабовски. Причиной зарождения данного направления стала национальная неудовлетворенность немцев, заключавшаяся в отстранении их от процесса создания колониальных империй и в поражении в Первой мировой войне. Второе направление - интернационалистское, левое, социал-демократическое, к нему относят Г. Графа, К. Виттфогеля и других сторонников реформаторского марксизма. Оно ставило своей задачей дополнить исторический материализм географическим детерминизмом, «привязать» экономические и политические отношения между людьми и государствами к природе, земле, почве. Так в период своего зарождения на немецкой почве геополитика генерировала, прежде всего, радикальные политические теории, которые по-разному оценивали возможности и насущные задачи Германии. Теории «Срединной Европы» (И. Парч, Ф. Науманн) ставили на первое место расширение европейских границ, включение в состав Германии всех этнических немцев со своими территориями, образование мощной метрополии, которая распространит свое влияние на Турцию и Ближний Восток. Теории «мировой политики» начинали свои геополитические построения с требования передела колониальных владений, предоставления «независимости» колониям малых и отставших в своем развитии держав, что служило бы на пользу более мощной и развитой Германии. Эти теории, в свою очередь, подразделялись на «морские», утверждавшие приоритет флота в геополитическом развитии государств (А. фон Тирпиц), и сухопутные, настаивающие на освоении германским государством в первую очередь соседней и близлежащей суши (Р. Челлен, Э. Обст). Другой отличительной чертой немецкой геополитики явилась повышенная восприимчивость ее государством и обществом. Это способствовало укоренению в сознании нации теорий «Срединной Европы», концепции «больших пространств» Листа, «континентального блока Берлин—Москва—Токио» Хаусхофера и других, главной идеей которых явилось противостояние континентальных, сухопутных держав, и в первую очередь Германии, «обиженной» судьбой, державам морским, торговым, богатым, владеющим десятками миллионов квадратных километров заморских территорий. 

Более умеренный характер имели геополитические идеи в Великобритании и США, что объясняется либерально-консервативными идеями, положенными в основу их геополитических теорий и позицией политиков США и Великобритании, озабоченных не приобретением новых территорий, а освоением уже имеемых, гигантских пространств. В классический период доминировали такие идеи, как концепция «хартленда», созданная X. Маккиндером; теории «морской силы» и «мировой гегемонии» США американского адмирала А. Мэхэна, теория «военно-морского могущества» английского адмирала Ф. Коломба, критерии мощи государства и концепция «хартленда-римленда» американского геополитика Н. Спайкмена. Среди основных направлений британской школы геополитики следует отметить следующие: исследование в апологетическом или критическом духе политики колониальных захватов и геополитических характеристик функционирования колониальных империй (Дж. Гобсон, Г. Смит и др.); поиск путей мирового господства, анализ доминирующих позиций того или иного геополитического пространства (X. Маккиндер);  развитие темы противостояния суши и моря; анализ преимуществ морской мощи перед сухопутной, морского господства для завоевания доминирующих позиций в мире (работы Ф. Коломба).
 
Параллельно шло формирование американской геополитической школы. Глобальный подход X. Маккиндера развил и видоизменил Н. Спайкмен, а концепцию «господства на море» Ф. Коломба трансформировал в теорию «морской мощи» государства А. Мэхэн. Общим для британской и американской геополитики классического периода была их талассократическая направленность — стремление доминировать в мире, опираясь на военно-морские базы, на мощный военный и торговый флот. В методологическом плане для той и другой школы характерен глобальный подход, создание целостных картин мира, а при решении региональных проблем — учет международной обстановки. Главным отличием следует признать колониальную и империалистическую апологетику британской геополитики, освящавшей «освоение» территорий и закабаление проживавшего на них населения, создание империи, над которой «никогда не заходит солнце», в то время как американская геополитика, оставаясь по сути экспансионистской, никогда не призывала к созданию колониальной империи. Очевидно, сказывался тот факт, что образование США было связано с антиколониальной войной за независимость от Британской империи. На развитие американской геополитической мысли классического периода большое влияние оказала доктрина Монро, не только отделившая республиканский и демократический Новый Свет от монархического и консервативного Старого Света, но и давшая США возможность извлекать экономические и политические выгоды и доминировать в геополитическом пространстве обеих Америк. В начале классического периода и становления американской национальной школы США в отличие от Великобритании еще не представляли собой мировую державу, а были типичной региональной державой. Становление США сверхдержавой заставил американских геополитиков рассматривать совершенно новую геополитическую модель и пытаться обосновать реально достижимые и морально оправданные пути контроля мировых процессов и доминирования в мире, построения pax americana. Причем существовало два варианта развития событий: либо окончательный выигрыш Западом геополитической дуэли с Востоком, либо конвергенция двух идеологических лагерей в нечто единое и установление Мирового Правительства. В обоих случаях требовалось новое геополитическое осмысление этого возможного исхода истории цивилизаций. Такая ситуация вызвало к жизни особое направление в геополитике «геополитику мондиализма». 
 Иначе эта теория известна как доктрина "нового мирового порядка". После развала блока стран Вос​точной Европы и СССР новой версией мондиализма стала концепция Ф. Фукуямы «конец истории» - основа нового течения — «неомондиализма». С развалом СССР он связывает на​чало нового существования человечества, где будут существовать Рынок и Демократия, которые интегрируют мир в гармоническую единую машину. Подобные мысли высказывает Жак Аттали, который утверждает, что сейчас в мире наступила «эра денег» и на всей Земле  господствуют рыночные отношения, ос​нованные на деньгах и информационных тех​нологиях, существует единый однородный мир, который базируется на принципах «геоэкономики». Все регионы Земли вращаются вокруг тех городов, где есть Центры мировых бирж, информационные центры, крупные про​изводства и полезные ископаемые. По своему содержанию «геоэкономический» проект переустрой​ства мира является промежуточным вариантом между атлантизмом и мондиализмом.

Основателем французской школы геополитики является П. Видаль де ла Блаш. Он построил свои геополитические теории на критике Ратцеля и его последователей. Ратцель, по мнению Видаля де ла Блаша, переоценил влияние географической среды на политику и недооценил человеческий фактор. Человек тоже является географическим фактором, но при этом он наделен инициативой, предприимчивостью и выступает проводником культурного фактора в политике. Только через человека и посредством человека действует географический детерминизм. Эта концепция получила в геополитике название «поссибилизм». Видаль де ла Блаш, рассматривая проблему Эльзаса и Лотарингии, доказывал принадлежность населения отмеченных провинций французской культурно-политической традиции, а следовательно, возможность проведения франко-германской границы по естественному рубежу — Рейну. Такая граница станет не разделяющим, а объединяющим рубежом. Это был первый шаг к созданию концепции «мирового государства», в котором каждый будет чувствовать себя гражданином мира.

Не менее критическими по отношению к германской геополитике были теории Ж. Анселя и А. Демажона. Ж. Ансель был принципиальным противником пангерманизма и немецкого экспансионизма. Франция, по его мнению, должна показывать пример цивилизующей, а не завоевательной геополитики. А. Демажон анализировал снижение роли Европы в мировой политике после I Мировой войны и возвышение таких держав, как США и Япония: этот упадок, по его мнению, мог быть преодолен объединением Европы, для чего необходимо преодолеть внутриевропейские, и в первую очередь франко-германские, противоречия. 
В конце 60-х годов XX века во Франции возникло геополитическое течение «новые  правые».  Возглавил его философ и  публицист Ален де Бенуа. Ведущим принципом «новых правых» стал принцип континентальной геополитики.  Будущее, считали они, принадлежит «Большим Пространствам», на территории которых должна быть создана «Федеральная Империя». Это стратегически единое пространство, где каждый этнос сохраняет свою самобытную культуру. Последователем идей Хаусхофера, сторонником «новых правых» также выступал австрийский генерал Йордис фон Лохаузен. Он утверждал, что Европа является континентальным образованием, временно оказавшимся под влиянием и контролем талассократии. Для того чтобы изменить свою судьбу, Европе надо полу​чить необходимый пространственный минимум. Лохаузен обосновал мысль о том, что если бы столицей Германии был Кенигсберг, а не Берлин, то был бы неизбежен союз Германии с Россией, направленный против англосаксонской талассократии, а поодиночке ни Россия, ни Германия не в силах противостоять влиянию англосаксонских стран.

В Европе 70-х годов XX в. сложилось еще одно довольно мощное течение – прикладная геополитика. Ведущее место в этом течении занимала упомянутая выше шко​ла Ива Лакоста - «внутренняя геополитика». Суть воззрений Лакоста сводится к тому, что геополитика нуждается в сведении ее к решению локальных проблем, носящих не планетарный, а частный характер, то есть до узкой аналитической дисциплины.

Таким образом, ведущими школами геополитики в классический период становления этой науки, стали школы Германии, Франции, Великобритании, США. Каждая из них по-своему видела мир в его историческом развитии, роль человека и человеческих обществ в освоении трех сред географического пространства, место своей нации и своего государства среди других народов и стран, возможность и необходимость доминирования в регионе среди соседних держав и в борьбе за мировое господство. Каждая из них по-своему оценивала исторический путь, современный потенциал и будущие возможности своей и других великих держав, преимущества экономические и культурные, географические и демографические, возможности, имеющиеся в мирное и военное время. Объединяло их одно: колоссальные перспективы развития — все эти великие нации стремились к экспансии, к расширению своих границ, продвижению своей культуры. Политики строили грандиозные планы, включавшие поглощение целых стран и регионов, освоение новых морей и океанов. Это давало новые импульсы развитию и совершенствованию геополитики. Представители российской школы геополитики также внесли огромный вклад в развитие науки. Одним из выдающихся российских авторов, посвятивших свои работы геополитике, был Л. И. Мечников, труд которого, посвященный развитию цивилизаций и их среды, требует более подробного рассмотрения.
Глава 2. Становление геополитики в России

Л.И. Мечников был крупной фигурой среди родоначальников русской школы политической географии.
Главный труд его жизни - книга «Цивилизация и великие реки» - содержит множество новых для того времени блестящих идей, которые и будут рассмотрены далее.


2.1. Влияние природных факторов на действия людей

Современная наука полагает, что степень прогресса конкретного общества измеряется степенью свободы отдельного индивида в данном обществе. Используя данное знание, Мечников выделяет следующие стадии исторической эволюции: низший период, характеризующийся преобладанием подневольных союзов, основанных на принуждении и устрашении, связанных внешней силой; переходный период, характеризующийся преобладанием подчиненных союзов и группировок, объединенных между собою благодаря социальной дифференциации, разделению труда, доводимого до все большей и большей специализации; высший период, являющийся периодом преобладания свободных союзов и групп, возникающих в силу свободного договора и объединяющих отдельных людей в силу общности интересов, личных наклонностей и сознательного стремления к солидарности.
 Мечников рассмотрел общественную организацию некоторых народов и пришел к выводу, что свобода, как и крайний деспотизм могут процветать как у первобытных народов, так и у развитых в культурном отношении общностей. Признавая, что свобода является единственной характерной чертой цивилизации, Мечников предполагает, что социальная эволюция находится в зависимости от органических условий и делает вывод, что окружающая среда и вообще все естественные условия влияют со своей стороны на форму кооперации, направляя и координируя усилия отдельных личностей. В среде благоприятных естественных условий народы создают свободные общественные союзы, не затратив на это особенно много энергии и не создав культуры. 

Но особо благоприятствующая для человека среда является редким исключением, в большинстве случаев мы наблюдаем условия, которые допускают процветание человеческой жизни только при условии разумной и сложной работы разнородных и многочисленных сил. В подобных случаях общественной группе приходится приступать к коллективной деятельности под самой грубой социологической формой. 
Однако, по мнению Мечникова, причину возникновения и характер первобытных учреждений, и их последующей эволюции следует искать не в самой среде, а в соотношениях между средой и способностью населяющих данную среду людей к кооперации и солидарности. Таким образом, историческая ценность той или другой географической среды, предполагая даже, что она в физическом отношении при всех обстоятельствах остается неизменяемой, тем не менее, бывает различна в разные исторические эпохи, смотря по степени способностей обитателей к добровольному солидарно-кооперативному труду.
 Таково влияние окружающей среды на форму кооперации.
Мечников также рассматривает влияние климатических условий на развитие цивилизаций. Он приходит к выводу, что великие исторические цивилизации, по крайней мере, на материках Старого Света сосредоточены исключительно в умеренном климатическом поясе. Но с момента наступления «классического» периода истории цивилизация начинает постепенно, но неуклонно перемещаться по направлению к северо-западу, к Средиземному морю, а затем через Западную Европу к Соединенным Штатам Северной Америки. Климат большей части стран и местностей лишь отчасти соответствует их географическим широтам, так как неодинаковое распределение морей и материков, различная изрезанность и расчлененность береговой линии, высота, конфигурация и геологическое строение почвы, форма и направление горных цепей, морские и атмосферные течения, обилие или недостаток осадков, наконец, бесчисленные случайные метеорологические явления создают иногда значительные отступления изотермических линий, обозначающих географическую широту. Помимо непосредственного влияния сложные физические условия влияют на социальную жизнь людей самым различным образом, поощряя или затрудняя развитие солидарности и взаимопомощи между людьми. Так, например, водопады, пороги и быстрины больших рек в связи с устройством поверхности, плоскогорьями, лежащими одно над другим, оказались достаточными, чтобы сделать внутренность Черного материка непроницаемой для культурного воздействия. Культура, зародившаяся в долине нижнего течения Нила, проникла в область, находящуюся у истоков этой реки, только сделав гигантский обход через Средиземное море, Атлантический океан, Америку, Тихий и Индийский океаны. В большинстве случаев простая случайная особенность природы какой-либо страны очень часто оказывает чисто местное, неожиданное, но, тем не менее, решительное влияние на судьбы обитателей данной страны.
 Мечников также обращает внимание на тот факт, что географические условия влияют в истории человечества различным образом, смотря по состоянию цивилизации, которой достигла данная нация. Так, например, та же самая река, которая составляет непобедимое препятствие для некультурного народа, становится средством сообщения у народа культурного.
Мечников доказывает, что растительный и животный мир оказывают также значительное влияние на социальную жизнь людей. Однако оно не всегда является решающим, и Мечников аргументирует это тем фактом, что сфера географического распределения какого-либо вида растений или животных тем меньше и ограниченнее, чем данный организм сложнее. Человек лишь один занял все без исключения страны земного шара, где только возможна жизнь, начиная с адски жарких областей теплового экватора и кончая ледяными тундрами вокруг северного полюса, и в связи с этим Мечников делает вывод, что человек, обладая вместе со всеми организмами способностью приспосабливаться к среде, господствует над всеми животными видами в силу ему одному свойственной способности приспосабливать среду к своим потребностям. Переселяясь в какую-либо новую страну, весьма отличную от той, в которой он родился, человек всегда приносил с собою в новое свое местожительство свои прежние нравы, обычаи, физические и моральные способности, развитые и приобретенные на старой родине. 

Мечников также описывает процесс европеизации - стремление европейской цивилизации стать универсальной, проникнуть во все, даже глухие уголки земного шара и заглушить все местные различия. Он утверждает, что на тот период с большим трудом можно было указать какую-либо страну, находившуюся бы вне сферы влияния европейской цивилизации. Он подтверждает это такими фактами как: стремление некогда изолированных народов преобразовать свою жизнь по европейскому образцу, заимствовать у европейцев технику, политические учреждения, науку, искусство, нравы, обычаи и даже костюмы; недоступные области, которые еще очень недавно были совершенно неизвестны, теперь пересечены во всех направлениях европейцами и др. Тем не менее, он утверждает, что цивилизация еще далеко не в одинаковой степени распределена между различными областями земного шара. Также Мечников полагает, что на начало 20 века лишь одна Европа имела более или менее неоспоримое право на название цивилизованного материка. Азия в свою очередь с исторической и физико-географической точки зрения делится цепями гор на две неравные части: северную, представляющую собою обширную пустыню и южную, отличающуюся густым населением и сохраненными памятниками былых цивилизаций. В обеих Америках занесенная из Европы цивилизация еще боролась с туземным варварством, хотя в настоящий момент данное утверждение нельзя считать актуальным. Наконец, Африка, за исключением узкой береговой полосы, еще коснела в дикости.

Кроме географических аспектов влияния на действия людей Мечников также рассматривает  этнологическую теорию, которая признает причиной неравномерного распределения цивилизации среди народов земного шара различие прирожденных способностей у тех или других рас. Мечников приводит исследование Ш. Летурно, который выделяет избранные и отверженные расы, причем сам Летурно подчеркивает, что ни одной низшей расе ни разу не удалось создать культуру высшего порядка. Также Летурно склонен считать среду незначительным фактором, и аргументирует это существованием диких народов, как живущих в самых благоприятных условиях, так и наоборот. Многие ученые пытались обосновать отличие избранных рас от отверженных на одном каком-либо признаке или на целом комплексе антропологических различий,  но, тем не менее, это также приводило к неясным друг другу противоречащим результатам. Дело также осложнено тем фактом, что человеческие расы так перемешались между собой, что крайне трудно сказать, какая раса была первоначальной. Мечников опровергает данную теорию, приведя примеры народов одной расы с совершенно разными историческими судьбами.
 Также, по мнению Мечникова, ту неспособность к созданию высших культур, которую Летурно считает наиболее характерным признаком для «отверженной» расы негроидов, можно констатировать также и у значительной части народов белой расы и почти у всех представителей желтой. Также Мечников опровергает данную теорию наличием таких фактов как перемещение ролей между народами в различные исторические периоды и частые смены исторической судьбы одной и той же группы народов, несмотря на то, что ее этнографические и антропологические характерные черты оставались неизменными.

Сам Мечников объясняет расовые различия как результат приспособления человека к среде, т.е. к разнообразным географическим и социальным условиям, приведя в пример наличие такой «отверженной» человеческой расы, предложенной ученым Чезаре Ломброзо,  как «Преступная». Большинство ученых, признавая, что преступление и вообще извращение морального чувства в некоторых случаях передаются по нисходящей линии родства, склонны видеть главную причину вырождения не в неблагоприятных условиях жизни, а только в одной наследственности. Мечников же утверждает, что наследственность играет только второстепенную роль: ее задача сводится только к тому, чтобы передать результаты влияния неблагоприятных условий последующим поколениям, укрепляя путем наследственной передачи характерные черты вырождения, приобретенные одним из отдаленных предков. Несмотря на то, что каждый человек получает в наследство от своих родителей некоторую специальную способность, тем не менее, центр тяжести все-таки остается в том, что человек с самого детства подвергается влиянию той или иной специальной обстановки, которая и определяет его будущую деятельность и его дальнейшую судьбу. Исходя из этих положений, Мечников приходит к следующему выводу: наследственность, является могучим фактором эволюции, она укрепляет и передает от поколения к поколению приобретенные человеком под влиянием среды способности и привычки и тем самым содействует видоизменению человеческих рас, но действие одной только наследственности не в состоянии освободить человека от еще более могучего влияния среды.

Таким образом, Мечников рассматривает несколько природных факторов влияния на действия людей. Основываясь на положении, что степень прогресса конкретного общества измеряется степенью свободы отдельного индивида Мечников выделяет низшую, переходную и высшую стадии исторической эволюции. Согласно Мечникову, можно утверждать что: окружающая среда и вообще все естественные условия влияют со своей стороны на форму кооперации, направляя и координируя усилия отдельных личностей; причину возникновения и характер первобытных учреждений, и их последующей эволюции следует искать не в самой среде, а в соотношениях между средой и способностью населяющих данную среду людей к кооперации и солидарности; помимо непосредственного влияния сложные физико-географические условия влияют на социальную жизнь людей самым различным образом, поощряя или затрудняя развитие солидарности и взаимопомощи между людьми, но географические условия влияют в истории человечества различным образом, смотря по состоянию цивилизации, которой достигла данная нация; человек, обладая вместе со всеми организмами способностью приспосабливаться к среде, господствует над всеми животными видами в силу ему одному свойственной способности приспосабливать среду к своим потребностям; несмотря на успех влияния европейской цивилизации, цивилизация еще далеко не в одинаковой степени распределена между различными областями земного шара; наследственность, является могучим фактором эволюции, она укрепляет и передает от поколения к поколению приобретенные человеком под влиянием среды способности и привычки и тем самым содействует видоизменению человеческих рас, но действие одной только наследственности не в состоянии освободить человека от еще более могучего влияния среды. Таким образом, влияние наследственности второстепенно.
2.2. Периодизация развития человечества
Мечников выделяет  три великих исторических периода, через которые проходит история человечества.
Первый период он обозначает как Период подневольных объединений, который характеризуется зарождением восточных деспотий и обществ, основанных на принуждении, на рабстве всех и на подчинении всех одному лицу, являющемуся как бы символом космического фатализма и обожествляемой силы.

К первому периоду он относит четыре великие культуры — египетскую, ассирийскую, индусскую и китайскую, которые наполняют собою всю эпоху древней истории. Эти культуры характеризуются беспримерным развитием деспотизма и обоготворением угнетателей. Власть абсолютного повелителя - бюрократическая в Египте, жестокая и военная в Месопотамии, мрачно-величавая и жреческая в Индии, наконец, патриархальная и тщательно уравновешенная в Китае, - эта власть была главной основой этих древних цивилизаций, среди которых с большим трудом можно заметить зачатки позднейшей социальной дифференциации, утопающие в волнах рабства. Но эти зачатки социальной дифференциации и подразделения общества на классы уже подготавливали переход от первобытного рабства к более легкой форме подчинения, сравнительно с рабством, к крепостничеству. 

Второй период Мечников называет Периодом подчиненных группировок и союзов. Этот период в истории человечества характеризуется преобладанием олигархических и феодальных федераций, известной степенью социальной дифференциации, причем, внутри общества происходит интенсивная борьба между отдельными классами, которая выливается в форму экономической конкуренции. Этот период характеризуется также развитием крепостничества и подневольного труда.

Начало второго великого исторического периода Мечников связывает с появлением на исторической арене финикийцев. С этого момента политический характер истории глубоко видоизменяется: начинается постепенный упадок восточных деспотий, и федеративно-республиканский строй становится почти общим правилом. 

Третий период истории человечества - Период свободных объединений начинается в конце 19 века и его принципами являются: Свобода — т.е. уничтожение всякого принуждения, Равенство — уничтожение всех ненормальных и несправедливых социальных и политических делений и привилегий, Братство — т.е. солидарная согласованность индивидуальных сил, заменяющая борьбу и разъединение, ведущие к жизненной конкуренции.

Началом третьего этапа Мечников считает момент провозглашения декларации «Прав человека и гражданина». Главная задача этого периода заключается в том, чтобы уничтожить социальное неравенство и воплотить в жизнь принципы, сформулированные в Декларации прав человека. 

Мечников обращает внимание на то, что данные три фазиса развития цивилизации протекали каждый в своей собственной географической среде. Четыре древнейшие великие культуры все зародились и развились на берегах больших рек. Хуанхэ и Янцзы орошают местность, где возникла и выросла китайская цивилизация; индийская культура не выходила за пределы бассейнов Инда и Ганга; ассиро-вавилонская цивилизация зародилась на берегах двух жизненных артерий Месопотамской долины - Тигра и Евфрата; Древний Египет был «созданием» Нила. Область речных цивилизаций ограничена на севере громадной цепью высоких гор и возвышенных плоскогорий, протянувшихся от архипелага Эгейского моря и составляющих своего рода «диафрагму» Старого Света, которая является естественной границей между севером и югом.
Каждая из четырех великих культур Древности  является результатом гидрологических систем этих стран, и, сообразно с этим, культурная история во всем Старом Свете представляет собою тяжкую задачу, заданную человеку физико-географическими особенностями страны. 

По прошествии многих веков поток цивилизации спустился по берегам рек к морю и распространился по его побережью. Так наступила вторая эпоха в истории развития цивилизации, которую можно назвать морской эпохой, или средиземноморской, так как цивилизация охватила главным образом берега этого внутреннего морского бассейна, расположенного между Африкой, Азией и Европой. Начало этому второму периоду положили финикийцы, которые еще за десять веков до начала нашей эры основали многочисленные города на берегах Средиземного моря. Финикийцы колонизовали острова Средиземного моря и усеяли своими богатыми факториями берега Северной Африки, однако главная заслуга финикийских федераций перед человечеством заключается в том, что они передали в руки греков и народов Италийского полуострова священный светоч цивилизации, взятый ими у египтян и ассиро-вавилонян.

Таким образом, вступление на историческую арену финикийских федераций было началом для западного мира новой великой цивилизации международного характера, носившей черты морской культуры, совершенно отличной от древних цивилизаций, бывших изолированными друг от друга и имевших речной характер. Главными представителями этой новой фазы цивилизации являются Финикия, Греция и Рим.
Мечников выделяет черту, характеризующую второй период развития цивилизации: «отныне отдельные народы и нации могли исчезать с исторической арены, могли умирать, как это случилось с древними египтянами и самими финикийцами, но светоч всемирной цивилизации от этого не угасает и, разгораясь все ярче и ярче, преемственно передается одним народом другому».
 Средиземноморский период всемирной истории охватывает не только те народы, которые сгруппировались на берегах обширного Средиземного моря, но цивилизация в этот период распространяется и по берегам других «средиземных» морей. 

Континентальная Европа, сделавшаяся благодаря перемещению оси цивилизации центром культурного мира, которого она еще недавно была только частью, обладала также и своими внутренними морями, которые и дали новое направление всемирной цивилизации в ее европейскую фазу. Поэтому на берегах Северного моря в этот момент образуются второстепенные цивилизации Англии, рейнской дельты, Дании, а на Балтийском море — Швеции, Ливонии, России. На большом континентальном пути, соединяющем Балтику с Черным морем, вырастают республики: Польша, Литва, Украина.

Средние века в Европе и в Передней Азии представляются нам просто как эпизод огромного исторического периода развития цивилизации, который начался с эпохи основания финикийских федераций. На Дальнем Востоке дело сложилось несколько иначе: там арио-индийская цивилизация, будучи надолго задержана в своем развитии на многочисленных притоках двух великих рек полуострова Индостан, только с большим трудом пробилась к внутреннему морскому бассейну, притом сравнительно небольшому и открывавшему пути лишь к Малайскому архипелагу и Индокитаю.

В свою очередь китайцы вынуждены были научиться регулировать капризное течение рек Хуанхэ и Янцзы раньше, чем распространить сферу своего влияния на побережье Желтого, Восточно-Китайского или Южно-Китайского морей. Во время этого поступательного движения китайцам приходилось одерживать мирные победы не столько над соседними, менее культурными народами, которых они, так сказать, впитывали в себя, подвигаясь к тропику Рака и к океану, сколько над участками пахотной плодородной земли, находившимися в бассейнах Голубой и Желтой рек.

Описав судьбу четырех великих речных цивилизаций, Мечников приходит к выводу: как всякая большая река впадает в море, всякая речная цивилизация должна рано или поздно погибнуть: или быть поглощенной в широком потоке, или развиться в более обширную, морскую цивилизацию. Однако уже истощенный народ бывает иногда не в состоянии победоносно пройти эту новую стадию развития; он может уже не обладать достаточным запасом энергии и жизненности, и центр цивилизации переходит в другую область. Цивилизации, возникшие на берегах великих исторических рек, могли быть только первобытными, изолированными и отличными друг от друга, и, наоборот, когда цивилизации распространялись с берегов рек на побережья морей, они становились способными к распространению, к дальнейшему развитию и постепенно охватывали целый ряд народов, приобретая международный характер.

Способность цивилизации к передаче и распространению, весьма уже развитая в начале средиземноморского периода, идет все более и более увеличиваясь, по мере того как она переходит с побережий внутренних морей на берега океана. Но всякий океан, в особенности Атлантический, есть не что иное, как более обширное внутреннее междуматериковое море. Всякое внутреннее море является океаном в миниатюре. Результатом открытия Нового Света Христофором Колумбом явилось быстрое падение средиземноморских наций и государств и соответственный быстрый рост стран, расположенных на побережье Атлантического океана, т.е. Португалии, Испании, Франции, Англии и Нидерландов. Народы этих стран не замедлили воспользоваться географическими выгодами своих стран, и центры цивилизации переместились с берегов Средиземного моря на берега Атлантического океана. Константинополь, Венеция и Генуя потеряли свое значение, и во главе культурного движения стали Лиссабон, Париж, Лондон и Амстердам.

Этот новый и последний период всемирной истории, период цивилизации океанической, молод сравнительно с двумя предшествующими периодами цивилизации: речным и средиземноморским. С момента наступления Нового до второй половины XIX столетия из всех пяти океанов, омывающих нашу Землю, только Атлантический океан служил главной ареной развития цивилизации. Но быстрый экономический прогресс Калифорнии и Австралии, открытие портов Китая и Японии для международного обмена, большое развитие китайской эмиграции, распространение русского влияния на Маньчжурию и Корею окончательно присоединили Тихий океан к области мировой цивилизации.

Однако Мечников не счел возможным дать название второму периоду современной истории периода тихоокеанического, так как победа Великого океана над Атлантическим, по его мнению, еще не означает того, что Атлантика перестает играть более или менее значительную роль, как это произошло при победе Атлантики над Средиземным морем. Наоборот, характерной чертой третьего исторического периода является Сближение Атлантического и Великого океанов и, кроме того, лежащий между ними Индийский океан преобразуется как бы в большое внутреннее море. Культурная ценность Северного Полярного океана также не равняется нулю, как это полагали раньше. 

Подводя итоги всему сказанному выше, мы можем разделить всю историю человечества на следующие периоды: Первый период - Древние века, речной период. Он охватывает собою историю четырех великих цивилизаций древности - Египта, Месопотамии, Индии и Китая, возникших в бассейнах великих рек. История этих четырех цивилизаций не синхронистична: Индия и Китай, относящиеся к восточной группе запаздывают в своем развитии сравнительно с двумя западными цивилизациями - Ассиро-Вавилонией и Египтом, которые, развившись в более благоприятных географических условиях, перешли сравнительно быстро в фазу морской цивилизации и оказали большое влияние на Европу и европейские народы. Период древних речных цивилизаций в свою очередь можно подразделить на две эпохи: эпоху изолированных народов, которая завершается к XVIII веку до начала нашей эры; и эпоху первоначальных международных сношений и сближений народов, которая начинается первыми войнами Египта и Ассиро-Вавилонии и заканчивается вступлением на историческую арену финикийских федераций около 800 года до начала христианской эры.

Второй период - Средние века, средиземноморский период. Этот период охватывает двадцать пять веков, с основания Карфагена до Карла Великого, и в нем можно различить две следующие эпохи: эпоху Средиземного моря, во времена которой главные очаги культуры одновременно или поочередно представлены крупными олигархическими государствами Финикии, Карфагена, Греции и, наконец, Рима при цезарях, вплоть до Константина Великого; и эпоху морскую, начинающуюся со времени основания Византии, когда в орбиту цивилизации втягиваются Черное море, а затем Балтийское. Эта эпоха охватывает собою весь период средних веков.

Третий период - Новое время, или период океанический, характеризующийся заметным перевесом западноевропейских государств, лежащих на побережье Атлантики. Этот третий период развития цивилизации, несмотря на свою молодость по сравнению с двумя предыдущими, может быть разделен также на две эпохи: атлантическую эпоху, которая ведет отсчет от открытия Америки до момента «золотой лихорадки» в Калифорнии и Аляске, широкого развития английского влияния в Австралии, русской колонизации берегов Амура и открытия для европейцев портов Китая и Японии; и всемирную эпоху, начавшую зарождаться в конце 19 века.

Это разделение человеческой истории, представляющей в действительности единый процесс, вполне соответствует также и трем последовательным фазисам социальной эволюции.
Мечников доказывает, что передвижение центра цивилизации из одной страны в другую в разные эпохи, изменение в течение истории культурной ценности различных географических областей в действительности представляются явлениями строго закономерными и подчиненными порядку.

Географическая среда эволюционирует во времени, она расширяется вместе с прогрессом цивилизации. Ограниченная в начале исторического периода не особенно обширными бассейнами больших рек, среда в определенный момент охватывает побережья внутренних морей, а затем распространяется на океаны, постепенно охватывая все обитаемые области земного шара. Именно Средиземное море послужило той переходной географической средой, где произошел переход древних речных цивилизаций, речного культурного мира, представителями которого и до сих пор являются Китай и Индия, к океаническому периоду наших дней. Таким образом, географическая среда, в которой развивается цивилизация — речная, средиземноморская и океаническая, имеет своим характерным признаком воду, которая оказывается истинной двигательной силой в истории. 

Пример четырех великих древних цивилизаций доказывает, что нигде на всем свете не имел места факт развития вне речной среды, внушающей своим обитателям чувство ясно выраженной и последовательной солидарности. Однако Мечников подчеркивает, что не река сама по себе является единственным двигателем прогресса, а это среда вообще. Мечников утверждает, что природа Нового Света ставит перед жителями выбор: смерть или солидарность, других путей у человечества нет. Если оно не хочет погибнуть, то люди неизбежно должны прибегать к солидарности и к общему коллективному труду для борьбы с окружающими неблагоприятными условиями физико- географической среды. В этом заключается великий закон прогресса и залог успешного развития человеческой цивилизации. 

Таким образом, основным вопросом, который рассматривает Мечников, является взаимоотношение цивилизации и среды, в которой она существует. Развитие цивилизаций стадиально и происходит революционным путем, не являясь при этом необратимым процессом. Роль природной среды — научить людей солидарности и взаимопомощи, поначалу силой страха и принуждения, как в речных цивилизациях, затем на основе выгоды, как в морских цивилизациях и, наконец, на основе свободного выбора, как в глобальной океанической цивилизации. При этом эволюция цивилизации и среды происходит параллельно и определения самой среды меняется по мере развития цивилизации. По мнению Мечникова, географические свойства рек могли быть обращены на пользу человеку лишь согласованным трудом больших людских масс, состоящих из самых разнородных этнических элементов. Следовательно, река учит людей солидарности. При этом ценность и полезность рек зависит не только от их природных данных, но и от самого человека и его прогрессирования. 
Заключение
В заключение обобщим результаты проделанной работы.
1. Одновременно в ходе развития геополитики как науки появляются и специфические геополитические категории: государственные границы государства - линии, разделяющие сферы действия суверенитетов; естественная граница государства - государственная граница, проведенная вдоль естественных препятствий; буферное государство – государство, расположенное на пересечении интересов двух или нескольких более крупных держав; политическое пространство, т.е. те природные рамки, в которых происходит экспансия народов и контроль над ним, геополитическое поле, интерес и экспансия, которая представляет собой какие-либо территориаль​ные приобретения или установление военно-политических сфер влияния. Также важными категориями являются понятия, вошедшие в геополитическую науку благодаря работам классиков: Мировой остров, Хартленд, страны внутреннего полумесяца и страны внешнего полумесяца Маккиндера, Римленд Спайкмена и лимитроф Цымбурского.

2. Ведущими школами геополитики в классический период становления этой науки, стали школы Германии, Франции, Великобритании, США. Каждая из них по-своему видела мир в его историческом развитии, роль человека и человеческих обществ в освоении трех сред географического пространства, место своей нации и своего государства среди других народов и стран, возможность и необходимость доминирования в регионе среди соседних держав и в борьбе за мировое господство. Каждая из них по-своему оценивала исторический путь, современный потенциал и будущие возможности своей и других великих держав, преимущества экономические и культурные, географические и демографические, возможности, имеющиеся в мирное и военное время. Объединяло их одно: колоссальные перспективы развития — все эти великие нации стремились к экспансии, к расширению своих границ, продвижению своей культуры. Политики строили грандиозные планы, включавшие поглощение целых стран и регионов, освоение новых морей и океанов. Это давало новые импульсы развитию и совершенствованию геополитики. Представители российской школы геополитики также внесли огромный вклад в развитие науки. Одним из выдающихся российских авторов, посвятивших свои работы геополитике, был Л. И. Мечников, труд которого, посвященный развитию цивилизаций и их среды, требует более подробного рассмотрения.
3. Мечников рассматривает несколько природных факторов влияния на действия людей. Основываясь на положении, что степень прогресса конкретного общества измеряется степенью свободы отдельного индивида Мечников выделяет низшую, переходную и высшую стадии исторической эволюции. Согласно Мечникову, можно утверждать что: окружающая среда и вообще все естественные условия влияют со своей стороны на форму кооперации, направляя и координируя усилия отдельных личностей; причину возникновения и характер первобытных учреждений, и их последующей эволюции следует искать не в самой среде, а в соотношениях между средой и способностью населяющих данную среду людей к кооперации и солидарности; помимо непосредственного влияния сложные физико-географические условия влияют на социальную жизнь людей самым различным образом, поощряя или затрудняя развитие солидарности и взаимопомощи между людьми, но географические условия влияют в истории человечества различным образом, смотря по состоянию цивилизации, которой достигла данная нация; человек, обладая вместе со всеми организмами способностью приспосабливаться к среде, господствует над всеми животными видами в силу ему одному свойственной способности приспосабливать среду к своим потребностям; несмотря на успех влияния европейской цивилизации, цивилизация еще далеко не в одинаковой степени распределена между различными областями земного шара; наследственность, является могучим фактором эволюции, она укрепляет и передает от поколения к поколению приобретенные человеком под влиянием среды способности и привычки и тем самым содействует видоизменению человеческих рас, но действие одной только наследственности не в состоянии освободить человека от еще более могучего влияния среды. Таким образом, влияние наследственности второстепенно.
Основным вопросом, который рассматривает Мечников, является взаимоотношение цивилизации и среды, в которой она существует. Развитие цивилизаций стадиально и происходит революционным путем, не являясь при этом необратимым процессом. Роль природной среды — научить людей солидарности и взаимопомощи, поначалу силой страха и принуждения, как в речных цивилизациях, затем на основе выгоды, как в морских цивилизациях и, наконец, на основе свободного выбора, как в глобальной океанической цивилизации. При этом эволюция цивилизации и среды происходит параллельно и определения самой среды меняется по мере развития цивилизации. По мнению Мечникова, географические свойства рек могли быть обращены на пользу человеку лишь согласованным трудом больших людских масс, состоящих из самых разнородных этнических элементов. Следовательно, река учит людей солидарности. При этом ценность и полезность рек зависит не только от их природных данных, но и от самого человека и его прогрессирования. 
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Рис.1. Географическая ось истории Хэлфорда Маккиндера
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Рис. 2. Вторая географическая концепция Хэлфорда Маккиндера
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